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ABSTRACT

AN ANALYSIS OF THE PRICE COMPETITIVENESS OF TURKISH
EXPORTS TO THE EUROPEAN UNION MARKET AGAINST SOUTH
EAST ASIAN PRODUCTS: 1990-1999

The relative concentration of export markets and products increases the
volatility of Turkey's export revenues, parallel to fluctuations in the
demand conditions. While avoiding large fluctuations in export receipts
requires maintenance of the market shares in such major export destina-
tions as the EU market, this can often be achieved only through intense
price competition, as most Turkish exports have close substitutes produced
in other countries. In this paper, we consider the price competition
between Turkish and South East Asian (SEA) exporters of selected manu-
Sacturing products in the EU market where this competition is particular-
ly stiff, and analyzes its effects on relative market shares. For this purpose,
we estimate a model which takes the relative EU market shares of Turkish
and SEA exporters of commodities we consider as a function of the prices
of -imports from respective countries. Our analysis concentrates on the
leading manufacturing export categories having considerable shares in
Turkey's export receipts. Our results indicate that price competition plays
a significant role in explaining the market shares of Turkish and SEA
exporters, and provide information on the magnitudes of relative price
elasticities. The results also point to the possible directions through which
the ways Turkey's geographic proximity to the EU markets and its Customs
Union agreement with the EU contribute to the price competitiveness of
Turkish products can be evaluated.
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1. Giris

Korumaci ithal ikame politikasindan, ticaretin liberalizasyonuna ve ihracata day-
ali bitylimeye kararh bir gegisi saglayan 1980 yapisal uyum progranmumnin ardimdan f
Tiirkiye ihracatinda bir patlama yasadi. Thracat degerleri 1979°daki 2.2 milyar dolar
mertebesinden, 1990°da 13 milyar dolar ve 2001°de yaklasik 31 milyar dolar merte-
belerine ulagti. 1980’e kadar yapilan ihracatin agirligim tarim ve hayvancihik {irlin- i
leri teskil ederken, disa acilma ile birlikte, ihracatin bilesimi, tekstil ve hazir giyim,
demir-¢elik ve gida sanayi basta olmak Gizere sanayi Urlinlerine dogru degismeye T
baglamustir (Sayan ve Demir, 2003). Yine de, iiriin ¢esitliligindeki bu artis, ihracatin :
mal bilesiminin yogunlugunda belirgin bir digmeden ¢ok, ihracat pay1 yiiksek {iriin-
leri Gireten sektdrlerin farklilasmasi bigiminde ortaya ¢ikmistir. Bir baska deyisle,
ihracat payr yiksek tarim driinlerinin yerini az sayida sanayi Urlind almustir. '
Ornegin, tekstil ve hazir giyimin toplam ihracat igindeki pay: belirgin bir bigimde
artarak, 1989°da %44’e¢ ulagmistir. Benzer sekilde, 1980°den sonra ihrag¢ nokta-
larinin sayisindaki farkedilir artiga ragmen, Tirkiye ihrag Griinlerinin agichikin kismi, ”
nisbeten az sayidaki pazara, 6zellikle Avrupa Birligi’'ne (AB) sevk edilmeye devam
etmistir.1

Thracatm, gerek {iriin ve gerekse pazar bazindaki bu yogunlasmast, iilkenin ihra-
cat gelirlerini talepteki dalgalanmalara karsi korumasiz hale getirmistir. Tirk ihra- ‘
catinin kargilagtigt en yogun rekabetin, bagka iilkelerde iiretilen ve Tiirk Grlinlerini
kolayca ikame edebilecek Urlinlerden kaynaklandig1 goz 6ntinde bulunduruldugun-
da, ihracat gelirinde istikrarinin saglanmas; ve pazar paylarmm saglamlastiril-
mast/bliyiitiilmesi biiyiik 6l¢lide fiyat rekabetine dayalidir. Tirk sanayi Grtinleri igin 4
geleneksel olarak ana ihracat noktasi olan AB pazari, bu anlamda fiyat rekabetinin
yogun oldugu bir pazar olarak 6zel bir 6neme sahiptir.

Bu ¢alismada, se¢ilmis sanayi tirlinleri igin, Tirk ihracatgtlarinin AB pazarinda
yasadiklart fiyat rekabeti degerlendirilmekte ve bu rekabetin, Tiirk ihracatgilarinin 1
pazar paylarini arttirma girisimleri agisindan dnemi arastirilmaktadir. Calismada
hedeflenen degerlendirme, Tiirkiye Thracatcilar Birligi tarafindan AB piyasalarinda-
ki esas rakipler olarak gosterilmeleri nedeniyle Giiney Dogu Asya (GDA) iilkeleri 4
ile olan rekabet {izerine odaklanmakta ve belirlenen mal gruplarina iligkin olarak |
1990-1999 doénemini kapsayan veriler yardimiyla elde edilen tahmin sonuglan
cercevesinde yapilmaktadir. Bu amacla gelistirilen model, Tiirk ve GDA ihra- |
catgilarinin pazar paylarini, Merkies ve Van Der Meer (1998) ¢alismasindakine ben- |
zer bicimde, her grubun karsilastigt goreli fiyatlarin bir fonksiyonu olarak ele
almaktadir.
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Yapilan analizde kullanilan mal gruplari tekstil, hazir giyim, kara tasitlari, elek-
trikli cihazlar, enerji {iretim araglari ve iletisim cihazlari olarak simflandiriimaktadir.
Uzun zamandir ana ihrag¢ kategorileri arasinda yer alan tekstil ve hazir giyimin bu
gruplar arasinda yer almalari sagirtict olmamalidir. Gergekten de, ihracat i¢indeki
bliyik paylari dolayisiyla bu iki mal grubunun ihracatindaki dalgalanmalar
Tiirkiye’nin ihracat gelirinde ciddi inis-¢ikislara yol agmaktadir. Yine de 1990’lar,
tekstil ihracatinin nisbi éneminin diistiigii, diger kategorilerin ise 6neminin artt1g1 bir
on yil olmustur (Lohrmann, 2000). Bundan dolays, listedeki diger mal gruplar
Tirkiye i¢in, baglica ihracat kazang kaynagi olan tekstil ve hazir giyimin yerini alma
potansiyeli olan kategoriler arasindan segilmistir (bakiniz Ek 1).2 Bunlar, 6zellikle
son yillarda, sadece Tlirkiye’ nin toplam ihracatinda degil, diinya ticaretinde ve GDA
llkelerinin toplam ihracatlarinda da pay: artan iiriinlerdir. Ustelik, bu iiriinlerin
ihracatinin ekonomik biiylimeyi tesvik eden (Guerrieri ve Milana, 1995) ve tilkenin
uluslararasi pazarlarda toplam rekabet edebilirligine dnemli bir katki saglayan iirlin-
ler oldugu bilinmektedir (Daniels, 1999).

Analize dahil edilen GDA {ilkeleri, Turk ihracat¢ilarinin AB pazarindaki ana
rakipleri olarak On plana ¢ikan ve Tiirkiye ile ihracat benzerlik indeksleri yiiksek
degerler alan Cin (Halk Cumhuriyeti), Hong Kong, Giiney Kore ve Tayvan’dan
olugmaktadir.

Analiz sonuglari, Tiirk ve GDA ihracatgilarinin AB pazarindaki pazar paylarmin
aciklanmasinda fiyat rekabetinin dnemli bir rol oynadigina dair kanitlar sunmakta ve
goreli fiyat esnekliginin biiyikliigi ile ilgili bilgi vermektedir. Elde edilen sonuglar,
ayrica Tiirkiye'nin AB pazarina olan cografi yakinliginin ve Tiirkiye ile AB arasin-
da olusturulan Giimriik Birligi’nin (GB), Tirk Grlinlerinin  fiyat rekabet glicline
yapabilecegi olast katkilarin degerlendirilmesine de yardunci olacak ipuglart ver-
mektedir.

Caligmanin izleyen bolimiinde gectigimiz on yilda, analize dahil edilen iiriin
gruplarinin ihracat performanslart gézden gegirilmektedir. Ugiincii bdliimde, yarar-
lanilan veriler ve kullanilan tahmin ydntemleri anlatilmakta; ¢alismanin bulgular
dordiincli bolimde sunulmaktadir. Son béliimde, elde edilen sonuglar zetlenmekte
ve bu sonuglardan ¢ikarilabilecek kimi dersler ele alinmaktadir.

I1. Tiirkiye'nin 1990'lardaki ihracat Performansi

1990°1ar, ihracat bilesimi ve bilylmesini belirleyen fakiorlerde yapisal bir
degisime tanik olmustur. 1980’lerde ihracattaki ilk patlama, yapisal uyum pro-
graminin uygulamaya koyulmasim takiben, imalat sektoriindeki mevcut atil Gretim
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kapasitesinin kullanima sokulmasiyla saglanmistir. Programin uygulanmast, asirt
degerli ulusal paranin devaliie edilmesiyle baglamuig; ticari ve finansal pazarin libe-
ralizasyonu icin bazi &nlemlerin alinmasiyla devam etmistir. I¢ talepte iicret
artiglarinin yavaglatilmast nedeniyle ortaya ¢ikan daralmanin da yardimiyla, ig
pazara {irlin siiren birgok sektdr yeni pazar arayisiyla yurtdisina donmiistiir. Boylece
hem ihracat gelirlerinde, hem de ihrag {iriinlerinin ¢esitliliginde 6nemli bir miktarda
artls gdzlenmistir. Ihracattaki bu patlama 1980’lerin sonuna dogru hizini kaybeder-
ken, uluslararast sermaye hareketlerinin 1989’dan itibaren tamamen serbestlestiril-
mesi Tiirkiye’nin dniinde yeni bir donem agmistir (Kotan ve Sayan, 2002; Uygur,
1997).

Tirkiye’nin 1990’lardaki ihracat performansiyla ilgili veriler, bu on yilin ihracat
biiylimesinde ve ihracatin GSMH’ye oraninda dalgalanmalara sahit oldugunu
gostermektedir (Sekil 1). Thracatta 1990-1993 déneminde gdzlenen yavas bilyiime
ulusal paranm asir1 degerli oldugu déneme rastlamaktadir. Ancak Tirk Lirasi’nin
1994’de ugradig: yiiksek oranli reel deger kayb: ihracattaki yiliksek biiyiime oran-
lartnt biiyiik 6lgiide yeniden canlandumugtir.

Sekil 1. fhracat ve Thracatin GSMH 'ye Orani: 1980-1999
6
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Kaynak: DIE ve TCMB

Thracattaki biiyiime ile reel kurdaki degisimler arasindaki dénemsel uyum, ihra-
cat performansi ve reel ddviz kuru orami hareketleri arasinda giiglii bir iligki
oldugunu ifade etmektedir (Brada, Kutan ve Zhou, 1997).
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Sekil 2. [hracat ve Reel Efektif Déviz Kuru: 1990-1 999*
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Kaynak: DIE ve TCMB.

Tiirk Lirast’nin reel degerindeki degismeye ek olarak, bagta AB olmak {izere
belli bagl: ihracat pazarlarindaki biiyiime de Tiirkiye’nin 1990’1ardaki performansini
etkilemistir. Bu déneme iliskin olarak yapilan sabit pazar payi (SPP) analizleri,
1990-1997 doéneminde AB ithalatinin diinyaya gére yavag biiylimesinin, Tiirkiye
ihracatint bir 6l¢lide etkiledigini gdstermistir (Kotan, 2000). Kotanca (2000) tarafin-
dan elde edilen bir diger bulgu da, AB ithalat talebinin biiyiimesindeki bu yavagla-
manin ithalat bilegsenlerindeki degisimle birlikte hareket ettigidir. Bu dénemin ikin-
ci yarisinda AB’nin giyim ve tekstil talebi azalmis, fakat burada incelemeye konu
olan diger iirlin gruplarina talebi artarak s6z konusu Ur{inlerin ithalat paylarinda
kademeli bir artisa yol agmustir (Sekil 3).
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Sekil 3. Secilen Uriin Gruplarimn AB Ithalat Icindeki Paylari: 1990-1999
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Kaynak: OECD Uluslararas: Ticaret Istatistikleri CD-ROM.

AB’nin Tiirkiye’nin ana pazari olmast nedeniyle, tekstil ve giyimin AB toplam
ithalat1 igindeki payinin azalmasi, bu sektdrlerin ihracat performansini olumsuz etki-
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lemisse de, genel olarak sanayi triinleri ihracat1 1990°1ar boyunca toplam ihracattan
daha hizli blyiiyerek yiiksek bir performans yakalamay1 basarmistir. Bu genel artisa
katkida bulunan sanayi sektorleri arasinda 6rnegin elektrikli cihazlar, enerji tiretim
araglari, iletisim cihazlari ve 6zellikle kara tasitlan sektorlerinde 1990-1993 déne-
minden, 1994-1999 dénemine gosterilen ilerlemeler kayda degerdir (Sekil 4).5

Sekil 4: Tiirkiye ihracatindaki segilen sektdrlerdeki bilylime: 1990-1999
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Kaynak: OECD Uluslararast Ticaret Istatistikleri CD-ROM.

Siiregelen bu tartisma 1s18nda, 1990’larda Tirkiye ihracatindaki gelismeyle
ilgili olarak su gozlemleri yapmak miimkiin gézlikmektedir: (i) Tarima dayals
olmayan sanayi lriin treticileri, AB’nin bu mallara olan talebindeki artisa bagli
olarak thracatlarimi artirmayt basarmistir; (ii) Bu kategorilerin ihracatlarindaki
dikkate deger artig, tekstil ve giyim ihracatlarindaki azalmanm Tiirkiye'nin ihracat
gelirleri Gizerindeki olumsuz etkisini karsilamaya yardime1 olmustur. Yine de toplam
ihracat gelirlerinde ortaya ¢ikmast ancak kara tasitlari, iletisim cihazlari, elektrikli
cihazlar ve enerji Uretim araclarmm AB’ye sevkinin yeterince hizli artirilabilmesi
sayesinde Onlenebilen bu diisils, tekstil ve giyim ihracatindaki dalgalanmanin
Tirkiye’nin cari islem dengelerinde dalgalanmaya yol agabilecek diizeyde oldugu
gercegini degistirmemektedir. Thracat gelirlerinin bir takim ihrag iriinlerinin perfor-
mansindaki gelismelere bu denli bagimhi olmasi politika yapicilar ve ihracatgilar
i¢in endise nedeni olmaktadir.

Genel olarak, ihracatin pazarlara veya iiriin gruplarina gére yogunlagmasinin,
llkenin ihracat performansmi ve doviz gelirlerini olumsuz etkileme potansiyeli
vardir. Thracat payt yiiksek iiriinlere diinyadaki talep azaldiginda veya ana pazarlarin
ithalat talepleri distiigiinde, béyle bir yogunlagma ihracatgt lilkeye ciddi zararlar
verebiimektedir (Lloyd, 1994). Boyle durumlarda, ihracatci {ilke igin pazar payint
korumak da gercekten 6nemli bir hedef haline gelimekteyse de, thracat¢i Glkelerin
politika yapicilarinin dig piyasalardaki bu tiir gelismelerle ilgili olarak, basariimasi
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uzun zaman alan, Urlin/pazar farkliliginin gelismesine yardim etmek disinda yapa-
bilecekleri ¢ok az sey vardir. Diger taraftan, ihracat performansinda rekabet giiciinde
fiyat harcketlerine bagl olarak olusan degisimlerle miicadele etmek, bu konularda
etkili politikalar lretilebilecegi i¢in, daha kolaydir. Gergekten de, toplam ihracat
performansinda dnemli etkiye sahip olan nisbi fiyat hareketleri bir tilkenin reka-
betgilik durumunu degistirebilir (Lloyd, 1994).6 Bu baglamda, se¢ilmis {irin grup-
lart igin Tiirk ihracatgilariin AB pazarindaki goreli rekabet konumunu saptamak ve
bu konumun iyilestirilebilmesine iliskin politika énerileri yapmak séz konusu mal
gruplarinda GDA ihracatgilarinin performansfarinin da  goz 6ntinde bulundurul-
masini gerektirmektedir. Uglincii bliimde tahmin igin kullanilan tekniklerin anlatil-
masindan sonra, dordiincli béliimde, se¢ilmis Grlin gruplart igin AB pazarlarindaki
fiyat rekabetinin 6nemi ve Tirkiye’nin AB’ye cografi yakinlhiinin ve AB ile
Gimriik Birligi Gyeliginin ek avantajlar tartigiimaktadir.

I11. Metodoloji

Bu béliimde, segilen alti mal grubuyla ilgili olarak Tiirkiye ve drnekleme dahil
edilen GDA iilkeleri arasindaki fiyat rekabetinin ihracat performanslari Gizerindeki
etkisinin nasil tahmin edildigi anlatilmaktadir.

Analiz iki asamal fayda maksimizasyonu isleminden (Markies and Van Der
Meer, 1998) ¢ikan homotetik ithalat talep fonksiyonunu temel almaktadir.
Problemin ilk asamasinda, sabit ikame esnekligi ima eden CES tipi bir fayda
fonksiyonu, AB’nin ke {1,2,...,m} ile endekslenen tiriinler arasinda daditacag itha-
lat btgesi kisit1 altinda maksimize edilmistir. Bu problemin ¢6ziimii, AB’nin inci
liriin i¢in optimum ithalat talebi olan M ’yi, ithalata toplam talebi gdsteren M ile
lirin &’nin ithal fiyati endeksinin, toplam ithalat fiyat endeksi P’ye oranmin ve
AB’nin tercih dokusunu temsil eden parametresinin bir fonksiyonu olarak (1) no.lu
denklemdeki bigimde tamimlamamiza izin verir

M"=é*’M<—I;k—>(""> (1)

ki burada ¢ fayda maksimizasyonunun en {ist seviyesinde ikame esnekligidir.7

Ikinci asamada, degisik lkelerin ihracatcilarindan yapilan ithalati belirlemek
i¢in iirlin A’nin ithalatina ayrilan ve 6nceki asamada bulunan biitce payina bagh
olarak ilk asamadakine benzer bir fayda fonksiyonu maksimize edilir. Bu problemin
¢Oziimii:
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Mf=d§Mk(§"r>“'°k’ @

denklemini verir ki burada da #, lirlin £’yi AB’ye arz eden iilke endeksidir.

Denklem (2)’deki M,Jf, AB’nin her » ihracatgisindan her £ {iriinii i¢in optimum
ithalat talebidir. Parantez igindeki fiyat orani ise ihracatg1 ilke »’nin {iriin k i¢in talep
ettigi fiyatin, ayni liriiniin AB pazarindaki ortalama ithalat fiyatina gére oranini gés-
terir. Ikinci denklemdeki *1°den ¢ikarildiginda, iilke »’nin lirlin & igin talep ettigi
fiyatin ortalama ithalat fiyatina gére %1 artmasi sonucunda olusacék pazar pay1
degisimini (iilke »’nin iriin & ithalatindaki payinda gézlenecek degisimi) yiizde
olarak dl¢en esneklik parametresi elde edilir. Bunun boyle olmasi (2) numarali denk-
lemin !

dln(M'J'c ok Pk -
W) (1-6%) d In(—p5 ) . 3)

denklemini ima etmesinin sonucudur.

Denklem (3)’e gore, Tiirkiye’den ithal edilen £ malinin fiyati, ayni malin AB
pazarindaki ortalama ithalat fiyatina oranla arttiginda AB’nin ithalat talebi, ayni
iriiniin diger ihracatcilarina dogru kaymaktadir. Diger bir deyisle, AB’ye
Tiirkiye’den ihrag edilen iiriin £’nin fiyat1, Gliney Dogu Asya (SEA) ihracatcilarinin
talep ettigi fiyata gore artinca, Tiirkiye fiyata dayali rekabet giiclinii, dolayisiyla AB
pazarindaki pazar payimn kaybetmektedir.

Bu akil yiiriitmenin uygunlugunu ekonometrik olarak test edebilmek iizere,
denklem (3) asagidaki sekilde degistirilebilir:

Myldin(M)|=M{din(M Y+(1-0") d »1n(—§’€: er @

Burada koseli parantez igindeki ifadeleri, M,Ji’nin taban dénem degeriyle ¢arp-
mak, esit varyansli hata ifadeleri elde etmemize izin verir (Kotan ve Sayan, 2002)
Boliim 2’deki tartismanin 15131inda, Denklem (4)’{in tahmininde 1990-1999
doénemine ait veriler kullanilmistir. Tahminlere konu olan her mal kategorisinin, {ig
basamakli Standard Uluslararas: Ticaret Simiflandirmasi (SITC) Revizyon 3’e gore
belirlenmis {iriin kapsami Tablo 1’de verilmistir.
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Table 1. Uriin Gruplarimn 3-Basamakli SITC Simflandirmasina Gére
Kapsamlar

Uriin Grubu Kapsanan Uriinlerin SITC Kodlan
Tekstil 261-269, 611-613, 651-658
Hazir giyim 831, 841-846, 848, 851
Enerji iiretim araglari 711-716
Tletisim cihazlart ' 761-764, 771
Elektrikli cihazlar 772-778
Kara tagitlari 783

Toplam ihracat ve ithalat degerleri ve fiyatlari IMF’nin “International Financial
Statistics” CD ROM’undan alinmig; Tablo 1’deki sanayi triinlerinin Tirkiye ve
GDA iilkeleri ile AB arasindaki ticaretine iligkin deger ve miktar verileri ise
OECD’nin Uluslararas: Ticaret Istatistikleri CD ROM’undan olarak elde edilmistir.
Thracat ve ithalat fiyatlar, ilgili degerler karsilik gelen miktarlara béliinerek ve
Laspeyres metodu kullanilarak endekslestirilmistir,8

Analize dahil edilecek GDA iilkelerinin seg¢ilmesinde iki kriter kullanilmagtir:
Yeterli veri bulunabilirlii ve hesaplanan ihracat benzerlik endekslerinin degerleri.9
Bu endekslerin Tiirkiye ile Cin Halk Cumhuriyeti, Hong Kong, Giiney Kore ve
Tayvan icin hesaplanan degerlerine gore, tekstil ve hazir giyim alaninda benzerlik
derecesi yliksektir. Bu kategoride, Tiirkiye’nin AB’ye. yaptig1 ihracat ile en yiitksek
benzerligi, Cin Halk Cumhuriyeti ve Hong Kong un ihracati gostermigtir. Tekstil ve
hazir giyimden farklt olarak, elektrikli cihazlar thracatinin benzerlik endeks deger-

leri, 1990°larda oldukga diisiik ¢cikmustir. Ayrica, ihracat benzerlik endeks degerleri,

enerji tiretim araglart  ve iletisim cihazlart i¢in zamanla biraz azalmistir. Diger
taraftan, kara tasitlar i¢in, 1990’larin basindaki diisiik benzerlik endeksi degerleri
zamanla, segilen tiim iilkeler i¢in, 5nemli bir sekilde artmistir. Ornek olarak, Tiirkiye
ve Giiney Kore arasindaki benzerlik endeks degerleri, 1990°daki 23 degerinden,
1999°da 25.8’e artmustir (Sayan ve Kotan, 2003).

Kotan ve Sayan’ca (2002) aciklanan nedenlere bagli olarak, denklem (3)’iin bir
sabit etkiler modeli kullanilarak panel veri tahmininde basit en kiigiik kareler (OLS)
(Hisao, 1989; Matyas, 1995) yontemi kullanilmugtir.

IV. Tahmin Sonuglar:
Analiz ilk olarak 1990-1999 doneminin bitlinii i¢in yapilmis; daha sonra,
Tiirkiye ihracatinin diigitk ve yiiksek biylime (yiiksek ve diigiik reel doviz kuru
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degerleri) donemlerine rastlayan, 1990-1994 ve 1995-1999 dénemleri i¢in tekrarla-
narak sonuclar arasinda fark olup olmadigr arastirtlmistir.

Tlim drneklem dénemine dayanan panel veri tahmin sonuglari, secilen iirlinlerin
Tiirkiye, Cin Halk Cumbhuriyeti, Hong Kong, Giiney Kore ve Tayvan’dan yapilan
ithalatinin toplam AB ithalati i¢indeki paylarinin belirlenmesinde, géreli fiyat ctki-
lerinin ihmal edilebilecek kadar kiigiik oldugunu gdstermektedir. Bununla beraber,
1990-1994 ve 1995-1999 alt-dénemleri icin tekrarlanan tahminler ¢ok farkii
sonuclara isaret etmektedir. Ikame esnekligi tahminlerinin degisiklik gdstermesi,
1990°1arda ihracatg¢ilarin maliyet lzerine yiiksek kar marj1 uygulama yeteneklerinin
kisa ve uzun vadede farklilastifina igaret etmektedir. Tablo 2, tekstil sektorii igin
panel veri tahmini sonuglarini sunmaktadir.

Tablo 2. Tekstil Icin Tahmin Sonuclar

Dénemler/ 1-¢® ikame R*  DW istatistigi
Ulkeler Esnekligi
1990-1999
Tiirkiye -0.00776* 1.008 0.09 2.20
Cin -0.01883* 1.019 0.07 2.18
Hong Kong -0.00194* 1.002 0.10 2.07
Giiney Kore -0.00301* 1.003 0.11 2.16
Tayvan -0.00020* 1.000 0.10 1.89
1990-1994
Tiirkiye -0.17391* 1.174 0.82 2.99
Cin -0.05115%* 1.051 0.48 2.66
Hong Kong -0.18659* 1.187 0.57 2.49
Giiney Kore -0.32749* 1.327 0.54 2.24
Tayvan -0.08526* 1.085 0.31 2.44
1995-1999
Tiirkiye -0.00994* 1.010 0.37 2.09
Cin -0.00564* 1.006 0.35 2.40
Hong Kong -0.00085* 1.001 0.18 2.38
Giiney Kore -0.02076* 1.021 0.32 2.45
Tayvan -0.00038* 1.000 0.32 2.12

Not: * yiizde birde seviyesinde anlamliligi temsil eder.

Tablodaki sonuglar, 1990-1999 déneminde Turkiye, Cin, Hong Kong, Giiney
Kore ve Tayvan’m AB tekstil ithalati igindeki paylarinda, géreli fiyatlarin istatistik-
sel olarak 6nemli etkisi oldugunu agtkca gdstermektedir. {1k siitundaki eksi isaretler,
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bu etkinin tim durumlar igin beklenen ydnde oldugunu gostermistir. Bagka bir
deyisle, herhangi bir {ilkenin ihracatgilart kendi fiyatlarini diger Glkelerin fiyatlarina
gore arttirdiginda, fiyat yiikselten tlke ihracatgilarinin AB pazarindaki paylarinda
bir diisme olmaktadir. Tahmin edilen parametre degerleri, AB’nin tekstil ithalat
talebinin orneklemdeki tiim iilkeler icin esnek oldugunu ima etmektedir —ki Tirkiye,
Giiney Kore ve Hong Kong’dan yapilan ithalat i¢in bu esneklik daha fazladir. Bunun
yanisira, Tablo 2’de verilen R’ degerleri, 1990’larin ilk yarisinda, fiyat rekabetinin,
Tiirk ihracat¢ilarinin paylarmdaki hareketlerin %82°sini ve GDA ilracatgilarinin
paylarindaki hareketlerinin yaklasik olarak yarisini agikladigint gdstermektedir. R’
degerleri ayrica, her ihracat¢inin AB pazarindaki payini agiklayan bir faktdr olarak
fiyat rekabetinin, 1990-1994 déneminde, 1995-1999 dénemine gdre daha dnemli
oldugunu ima etmektedir. Bu da mevcut pazar paymin korunmasi i¢in yapilan fiyat
rekabetinin, ilk alt-dénemde ikinci alt-ddneme gore daha zorlu oldugu anlamma
gelmektedir.

Tablo 3. Hazir Giyim I¢cin Tahmin Sonuglar

Dénemler/ 1-c* fkame R>  DW istatistigi
Ulkeler Esnekligi
1990-1999
Tiirkiye -0.09021* 1.090 0.08 2.29
Cin -0.01659* 1.017 0.09 1.80
Hong Kong -0.00203* 1.002 0.11 2.06
Giiney Kore -0.00599* 1.006 0.04 1.55
Tayvan -0.00460* 1.005 0.08 1.91
1990-1994
Tiirkiye -0.02099* 1.021 0.25 2.67
Cin -0.30453* 1.305 0.54 2.43
Hong Kong -0.19299* 1.193 0.39 235
Giiney Kore -0.00850* 1.008 0.29 2.04
Tayvan -0.31015%* 1.310 0.46 2.08
1995-1999
Tiirkiye -0.05614* 1.056 0.32 232
Cin -0.00126* 1.001 0.41 2.44
Hong Kong -0.00332* 1.003 0.18 2.16
Giiney Kore -0.00525%* 1.005 0.07 1.74
Tayvan -0.01027* 1.010 0.11 2.80

Not: * yiizde bir seviyesinde anlamliligt temsil eder.
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Tablo 3’deki hazir giyim ihracatina iligkin tahmin sonuglar da, tekstil i¢in bulu-
nan sonuglara yakindir. Hazir giyimde de, bir ihracatginin talep edecegi gorece yﬁk—
sek fiyat, pazar payim digerlerine oranla azaltmakta, fakat 1995-1999 dénemi i¢in
esneklik, tekstilde oldugu gibi, azalmaktadir. Doénemlere gore R’ degerlerinin
karsilastirilmasi, ikinci donemde fiyat rekabeti baskisinin, sadece Tirk giyim ihra-
catlar1 i¢in nisbi olarak arttigini, diger tilkeler i¢in ise azaldigini gdstermektedir.
Ayrica, ikinci dénemde ikame esnekligindeki diisiis, maliyet Gstline eklenen kar
marjlarini, pazar paylarinda ciddi kayiplar olmaksizin arttirmanin kolaylastigini ima
etmektedir.

Tablo 4°de yer alan Kara tasitlarina iligkin panel veri tahmin sonuglari da benz-
er bir resim ¢izmektedir. 1990-1994 d6énemi igin R? degerleri, fiyat rekabetinin her
GDA ihracatgisinin pazar paylarindaki hareketliligin neredeyse yarisim agikladigim
gostermektedir —ki bu oran Gliney Koreli kara tasitlart ihracateilar: igin tigte ikiye
kadar artmaktadir. Aym1 donemde gozlenen ¢ok yiiksek ikame esneklikleri, ihra-
cat¢ilarin maliyet iizerine yiiksek kar marjlart talep etme konusunda genis bir

Tablo 4. Kara Tasitlar: Icin Tahmin Sonuclar:

Dénemler/ 1-6¥ ikame R?

DW Istatistigi

Ulkeler Esnekligi

1990-1999
Tiirkiye -0.19209* 1.192 0.25 2.18
Cin -0.03653* 1.037 0.08 2.29
Hong Kong -0.06325* 1.063 0.08 2.39
Giiney Kore -0.01176* 1.012 0.12 2.02
Tayvan -0.00501* 1.005 0.07 2.39

1990-1994
Tiirkiye --0.35795% 1.358 0.43 2.40
Cin -0.61568* 1.616 0.51 2.35
Hong Kong -0.37005* 1.370 0.37 294
Giiney Kore -1.24971* 2.250 0.66 2.72
Tayvan -0.37643* 1.376 0.47 2.29

1995-1999 -
Tiirkiye -0.55159* 1.552 0.76 2.44
Cin -0.02205* 1.022 0.25 2.28
Hong Kong -0.04492* 1.045 0.13 2.78
Giiney Kore -0.00999* 1.010 0.19 2.56
Tayvan -0.00203* 1.002 0.25 2.32

Not: * yiizde bir seviyesinde anlamliligi simgelemektedir.

P S Y
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hareket alanlar olmadigim ifade etmektedir. Yine de, GDA iilkeleri i¢in fiyat reka-
beti esneklikleri ile fiyat rekabetinin pazar paylar {izerindeki agiklayict giiciiniin
1994’den sonra Onemli bir miktarda azaldigi gozlenmektedir. Diger taraftan
Tiirkiye, s6z konusu sektorde, 1990’larin ikinci yarisindan itibaren artan oranda
fiyat rekabetine bagimli hale gelmistir.

Elektrikli cihazlar ve enerji iiretim araglari ihracatlarina iligkin tahmin sonuglari
da sirastyla, Tablo 5’te sunulmugtur. Tlgili R? degerlerinden de gdzlenebilecegi gibi,
1990-1994 arasinda bu iki sektdrdeki fiyat rekabeti her bir ihracatginin AB pazarin-
daki payiun 6nemli boliimiinii agiklamaktadir. Bu degerlerin, ozellikle Tiirkiye ve
Cin’in Enerji iiretim araglari pazarindaki paylarina iligkin olarak oldukca yiiksek
oldugu gériilmektedir. Bu ayn1 dénemde gozlenen ve maliyetlerle fiyatlar arasinda
genis marjinlere izin vermeyen yiiksek ikame esnekliklerine baglidir. Diger taraftan,
1995-1999 doneminde fiyat rekabetinin nisbi pazar paylarin agiklayici giicii, ikame
esnekligindeki azalmaya baglh olarak, diismistiir.

Tablo 5. Elektrikli Cihazlar Icin Tahmin Sonuclar:

Dénemler/ 1-0* ikame R?  DW istatistigi
Ulkeler Esnekligi
1990-1999
Tiirkiye -0.02794* 1.028 0.17 2.39
Cin -0.00594* 1.006 0.14 1.82
Hong Kong -0.01114* 1.011 0.23 242
Giiney Kore -0.02778* 1.028 0.10 2.04
Tayvan -0.00926* 1.009 0.14 2.44
1990-1994
Tiirkiye -0.06580* 1.066 0.43 2.53
Cin -0.43961* 1.440 0.57 1.90
Hong Kong -0.07259* 1.073 0.43 2.69
Giiney Kore -0.28966* 1.290 0.70 2.63
Tayvan 0.16912* 0.831 0.53 3.08
1995-1999
Tiirkiye -0.00009* 1.000 0.28 2.63
Cin -0.00127* 1.001 0.40 2.30
Hong Kong -0.00972* 1.010 0.40 2.72
Giiney Kore -0.00969* 1.010 0.17 1.86
Tayvan -0.00652* 1.007 0.16 2.54

Not: * yiizde bir seviyesinde anlamliligi temsil eder.
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Tablo 6. Enerji Uretim Araclart Icin Tahmin Sonuclar:

Dénemler/ o 1d ikame R®  DW istatistigi
Ulkeler Esnekligi
1990-1999
Tiirkiye -0.16797* 1.168 0.20 2.31
Cin -0.07051* 1.071 0.35 2.29
Hong Kong -0.10191* 1.102 0.22 1.93
Giiney Kore -0.04404%* 1.044 0.03 2.63
Tayvan -0.01115* 1.011 0.13 1.82
‘ 1990-1994
Tiirkiye o -0.32852* 1.329 0.85 2.73
Cin -0.08136* 1.081 0.74 2.67
Hong Kong -0.09139* 1.091 0.43 2.27
Giiney Kore -0.43985* 1.440 0.28 2.78
Tayvan -0.00799* 1.008 0.28 2.57
1995-1999
Tiirkiye -0.12096* 1.121 0.24 2.53
Cin -0.05363* 1.054 0.53 2.68
Hong Kong -0.09070* 1.091 0.20 1.98
Giiney Kore -0.08956* 1.090 0.28 248
Tayvan -0.05901* 1.059 0.30 1.83

Not: * yiizde bir seviyesinde anlamlilig temsil eder.

Tahminler iletisim cihazlari icin tekrarlandiginda, Tablo 7’da gosterilen ikame
esnekligi tahminlerinin, s6z konusu alt-dénemler arasinda fazla sapmadig1 gézlen-
migstir. Bu, iletisim cihazlar1 pazarindaki fiyat rekabetinin, 1990’larda 6nemli sekilde
degismedigini ifade etmektedir. Yine de, ikame esnekliklerinin ikinci alt-dénemde
azalmasi, basta Cin Halk Cumhuriyeti ve Giiney Kore olmak iizere incelenen
lilkelerin ihracatgilarina, maliyetler iizerindeki kar marjini artirma imkani vermistir.

i
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Tablo 7. lletisim Cihazlar Icin Tahmin Sonuclar

Dénemler/ 1-o* ikame R?

’_ DW istatistigi

F Ulkeler Esnekligi

. 1990-1999

* Tiirkiye 001511 1.015 0.07 2.16

| Cin o -0.04424* 1.044 0.19 2.09
Hong Kong -0.00083* 1.001 0.14 2.07

3 Giiney Kore -0.03127* 1.031 0.09 2.13

* Tayvan -0.01495% 1.015 0.08 1.98

) 1990-1994
Tiirkiye -0.04977* 1.050 0.29 2.45

4 Cin S 0.04899*  1.490 0.62 2.47

! Hong Kong -0.04347* 1.043 0.352.37
Giiney Kore -0.21760* 1.218 0.27 3.21

b Tayvan -0.17406* 1.174 0.30 2.66

- 1995-1999 .
Tiirkiye -0.01752% 1.018 0.30 2.57
Cin -0.02308* 1.023 0.71 2.36
Hong Kong -0.00970* 1.010 0.36 2.46
Giiney Kore -0.03902%* 1.039 0.30 1.99
Tayvan -0.00534* 1.005 0.15 2.20

Note: * yiizde bir seviyesinde anlamlilii temsil eder.

Tablo 2’den Tablo 7’ye kadar olan sonugclar ve 6zellikle 1990-1994 doneminde
goreli olarak yiiksek olan R? degerleri, bu donemde fiyat rekabetinin Tirkiye ve
GDA f{ilkelerinin AB pazar paylarindaki degisikliklerin biiylik kismuni agikladigini
gostermektedir. Bununla beraber, goreli fiyatlarin GDA iilkelerinin AB pazarindaki
nisbi paylari Gizerindeki etkisi 1995-1999 déneminde 1990-1994’¢ gdre genel olarak
azalmistir. Gergekten de, ihracatgilarin pazar paylan iizerindeki nisbi fiyat
baskisinin derecesinde 1995-1999 déneminde gbzlenen diisiis bir ihracateidan dige-
rine degismekle birlikte, biri hari¢ tiim durumlarda azalmistir. 1994 sonrasinda fiyat
rekabetine daha ¢ok bagimli hale gelen Tiirkiye’nin kara tasitlar ihracati, bu alan-
daki tek istisnay1 olusturmustur.

1990-1994 déneminde Tirk Grtnleri i¢in gdzlenen fiyat rekabeti yogunlugu, bu
dénemde ulusal paranin asirt degerlenmesinin ihracattaki biiylimeyi yavaslatmasi ve
dolayistyla gorece zayif bir ihracat performansiyla uyumludur, Ayrica, tekstil ve
giyim digindaki tiriinlerin ihracatlarindaki gézle goriiliir artisa ragmen Tiirkiye, ihra-

T
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cat yapisini hizli bilyiiyen pazarlara ve iiriin gruplarina tam anlamiyla uyduramanus
(Lohrmann, 2000); GDA iilkeleri bu iriinlerin diinya ticaretinde 6énemli pay
kazanwken, Tiirkiye ¢ogunlukla izleyici olarak kalmistir (Noland, 1997).

Yine de, Tiirk ihracat¢ilarinin GDA’l1 rakiplerine karsi iki onemli avantaja sahip
olduklar1 diigtiniilebilir. Ilk olarak, Tiirkiye’nin AB pazarina olan cografi yakinlig
ve buna bagli olarak sahip oldugu tasima maliyeti avantajlari, Tiirk ihracatgilarinin
daha dusiik fiyatlar talep etmesini saglamaktaldlr.10 Ikinci olarak, Tiirkiye’nin AB ile
bir Glimriik Birligi (GB) tiyeligi Tirk treticilerin, iiriinlerini GDA ihracat¢ilarinin
6demek zorunda oldugu giimriik vergilerine tabi olmaksizin ihrag edebilmelerini
saglamaktadur.

Tirkiye'nin AB’ye olan cografi yakinliginin getirdigi maliyet avantajimin tim
tirinlerin ihracatlarina esit miktarda uygulanabilir oldugunun beklenmesine ragmen,
AB ithalatinin CIF ve FOB fiyatlar1 arasindaki farklarin incelenmesi ilging bir bul-
guya yol agmustir (Kotan ve Sayan, 2002 ve 2003). Orneklemdeki iilkeler ve {iriin
gruplart i¢in hesaplanan CIF ithalat ve FOB ihracat fiyatlar1 arasindaki farklar,
Tiirkiye’nin AB’ye ihrag ettigi mallarm belli gruplarinda yakinlik avantajindan
yararlanabildigini gé’)stermektedir.11 Tekstil, hazir giyim ve kara tasitlar1 tagima
maliyeti avantajina sahipken, iletisim cihazlari, elektrikli cihazlar ve enerji iiretim
araglari ihracatinda bu avantaj gézienemektedir. Tekstil, hazir giyim ve kara tasitlan
i¢in 6rneklemdeki tiim {ilkelerin CIF ve FOB fiyat farklarina bakildiginda, Tiirk
ihracatgilari i¢in bu farklarin daha diigiik oldugu goriilmektedir. Yani, belirtilen Giriin
gruplarinda Tiirk thracatgilari AB pazarma yakmllgmm getirdigi maliyet avantajim
rahatlikla kullanmaktadir.

Ayni karsilagtirma elektrikli cihazlar, enerji tiretim araglar ve iletisim cihazlan
i¢in yapilip, CIF ithalat ve FOB ihracat fiyatlar1 arasindaki farklarn ilkelere gore
dagilimma bakildiginda ise, durum biraz farklilasmaktadir. Bu driinler igin
Tiirkiye’nin yakinlik avantaji tekstil, hazir giyim ve kara tasitlarindaki kadar etkili
degildir. Tirkiye’nin yakinligindan kaynaklanan maliyet avantajimin bazi {irlinler
icin mevcut olmamasinin olast bir nedéninin, bahsedilen trinlerin AB’ye GDA
iilkelerince yapilan sevkiyatinin yiiksek miktarlarda olmasma bagli olan 6lgek
ekonomileri oldugu diisiinlilmektedir (Nolan, 1997; Kotan ve Sayan, 2002 ve 2003).
Bagka bir deyisle, sevk edilen miktarin bilylimesi GDA ihracatgilarinim, Tiirkiye’nin
AB pazarina yakinlig sayesinde olusan diigitk ulastirma maliyeti avantapm yen-
mesini saglamaktadir.

Cografi yakinliga ek olarak, 1996°da yiiriirliige konulan, Tirkiye-AB Glimrik
Birligi anlagmasi Tiirk ihracatgilarina GDA’l1 rakiplerine karsi ikinci bir avantaj
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sunmustur. AB asil anlagmaya giden yolda Tiirk sanayi iirlinleri ihracatina uygu-
lanan gimriik vergilerini kademeli olarak kaldirircken, GDA ihracatgilarinin bu
muafiyetlerden yararlanamamasi Tirk ihracatgilarina maliyet avantaji saglamig,
ancak gimriklerdeki azalmanin kademeli yapisi bu avantajin bitytikliigind dlgmeyi
imkansiz kilmistir (Kotan ve Sayan, 2002 ve 2003).

V. Sonugclar

Bu ¢alisma, se¢ilmis tiriinlerin Tiirk ve GDA’l1 ihracatgilart arasinda 1990 ve
1999 yillar1 arasinda AB pazarinda yasanan fiyat rekabetinin niteligini ve etkinligi-
ni aragtirmaktadir. Bu amagla Tiirk ve GDA’l1 ihracatgilarin AB pazarindaki paylari
gdreli ithalat fiyatlarinin bir fonksiyonu olarak ele alinmistir. Analize konu olan alts
{irlin grubu sirasiyla tekstil, hazir giyim, kara tagitlari, elektrikli cihazlar, enerji tire-
tim araclar1 ve iletisim cihazlaridur. ik iki grup 6zellikle son yirmi yilda Tiirkiye’nin
ihracat gelirine Onemli miktarda katkida bulunan, baslica ihracat kategorileri
olmalar1 nedeniyle analize dahil edilmistir. Gergekten de, 1990°1arda tekstil ve hazir
giyim, ihracatlarindaki dalgalanmalar ile Tirkiye’nin ihracat gelirinde ciddi inis
¢ikiglara yol agabilen sektdrler olmustur. Son dort grupta yer alan {iriinler ise,
Tirkiye i¢in son zamanlardaki 6nemi artan ihracat kategorileri olmalarinin yanisira,
diinya ticaretinde paylan giderek artan ve iilkelerin uluslararas: rekabet giiclinii ve
dolayisiyla biiylime potansiyellerini olumlu ydnde etkileyen iiriinlerdir.

Caligmada analize konu olan iiriinler i¢in Tiirk ihracatgilarinin AB pazarlarinda-
ki belli bagli rakipleri olarak Cin Halk Cumhuriyeti, Hong Kong, Gliney Kore, ve
Tayvan ele alinmaktadir. Ekonometrik tahmin sonuglari, 1990-1994 doneminde, ele
alinan Urtin gruplan i¢in Tiirkiye ve GDA’larin AB pazarindaki nisbi paylarin: etki-
lemede fiyat hareketlerinin 6nemli bir rol oynadigini gdstermektedir. Diger bir
deyisle bu donem, ihracatilarin daha yiiksek fiyat talep etmeleri halinde AB
pazarindaki payinda gdzle gorilir dismeler olmasini beklemeleri gereken bir
donemdir. 1995-1999 yillan ise pazar paylarinin fiyat rekabetine bu bagimliligimin,
kara tagitlar1 diginda, 6nemli dl¢iide azaldig1 bir ddnem olmugtur.

Ekonometrik analiz ayrica AB’nin ithalat talep esnekliginin 1990-1994 déne-
minde gorece yliksek oldugunu ve ihracatcilarin maliyetlerin iizerine yiiksek kar
marjlan eklemesini gliglestirdigini gostermistir. 1995-1999 déneminde ise maliyet-
lerini indirebilen ihracatcilarin, fiyatlanmi diiglirerek rekabette 6ne gegmeleri
miimkiin olmustur.

Bu yapi i¢inde, AB pazarina iirlinlerini sevk eden Tiirk ihracatgilarinm, GDA’lt
rakiplerine karyi iki avantajlann olabilecegi ileri siirilmiistir. Bunlardan ilki,
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Tiirkiye’nin AB’ye cografi yakinligimin ulasim ve tasima maliyetlerini diislirerek,
Tiirk ihracat¢ilarina daha diisiik fiyat talep etme sans1 verecegi beklentisine dayali-
dir. Ancak cografi yakinligin maliyet diisiiriicti etkilerinin, dikkate alinan tiim triin
gruplart i¢in ayni boyutta olmayabilecegi ve bu avantajin GDA’l1 ihracatgilarin
birim tagima maliyetlerinde AB pazarlarina yaptiklari biyiik olgekli sevkiyatlar
sayesinde sagladiklar digiisler yoluyla asilabilecegi vurgulanmustir.

Tiirk ihracatlariin ikinci avantaji, AB ile Tirkiye arasindaki Glimrik Birligi
Anlagmasinin imzalanmasina giden siiregte glimriik vergilerinin adim adim kaldiril-
masidir. Aslinda, gimrik vergileri bazi riin gruplart i¢in Glmrik Birligi
Anlagmasindan ¢ok 6nce ¢ok diigiik seviyelere indirilmis veya tamamen kaldirilmig
(DPT, 1995) olsa da, veri kisitlar1 bu durumun Tiirkiye’nin fiyat rekabetgiligine etk-
isinin tam olarak incelenmesini engellemistir. Bundan dolayi, Glimriik Biriligi
Anlagmasinin Tirk mallarinin GDA mallari kargisinda rekabet giliclinii arttirdiing
elde edilen sonuglar bazinda ileri siirmek miimkiin degildir.

Sonug olarak, Tiirk ihracat¢ilariin AB pazarina olan yakinligt ve bir siire i¢in
imtiyazli glimriik vergilerine tabit olmalarinin maliyet dusiiriicii etkilerinin Tiirk
sanayi iirlinlerinin rekabet edebilirligini ¢ok biiyiik 6l¢lide artirmasi beklenmeme-
lidir. Tirkiye’nin AB’ye cografi yakinligi, tasima maliyetlerini diigiirerek bir miktar
maliyet avantaj saglasa da bu, AB pazarina bu kadar yakin olmayan ancak lirlinleri-
ni bliyiik partiler halinde sevk eden ihracatgilar agisindan kapatilamayacak bir fark
yaratmamaktadir. Yani, tek bagma bu yakinlik Tiirk ihracatgilarinin GDA ihra-
catgilar ile rekabette 6ne ¢ikmalarini saglayacak bir avantaj degildir. Tiirkiye’nin,
pazar payt digerlerinden daha hizli artan {rlinlere yonelerek bunlarin ihracat pay-
larimi arttirmak i¢in adim atmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, Tiirkiye’ nin diinya
pazarlarinda devam eden rekabete ayak uydurmasi giderek daha da giiglesecektir.
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NOTLAR

Son yillarda, AB’nin Tiirkiye ihracat: i¢indeki pay1 %50 civarinda olup, bunun
iginde Almanya tek basina %20 pay sahibidir (Sayan, 2000). Tiirkiye dis ticareti
yogunlugunun, partner iilkelere gdre daha detayli analizi i¢in, Erlat ve Akyiiz
(2001)’e bakilabilir.

Kara tasitlari, ozellikle 1990’larin ortalarindan baglayarak ihracat gelirinin en
onemli kalemlerinden biri olmustur.

Tiirkiye 1990’larda bu {iriin kategorileri i¢in diinya pazarlarindaki paymn: da art-
tirmay1 bagarmigtir (Lohrmann, 2000).

Tiirk lirasinin (TL) reel degeri, 1 USD ve 1.5DM den olusan kur sepetine gore
hesaplanmaktadir. Bu hesaplama sirasinda, 6zel imalat sanayi fiyatlari,
Tiirkiye’deki enflasyon oraninin bir gdstergesi olarak alinmug, dis diinya enflas-
yon orani olarak da ABD ve Almanya i¢in iiretici fiyat endekslerinin agirlikls
ortalamasi, sirayla agirliklar: 0.544 ve 0.456 alinarak hesaplanmigtir. Endeksteki
bir disiis (¢ikis), TL nin kur sepeti karsisinda reel deger kazanmasini (deger kay-
bini) gostermektedir.

Bu, 1970’1lerden itibaren Fiat ve Renault lisanslan altinda ve dzellikle i¢ pazara
hizmet etmek amaciyla iiretim yapan iki otomobil iireticisinin basta AB ve Orta
Dogu pazarlar1 olmak iizere ihracat i¢in iiretime yoneldigi donemdir. Tiirkiye nin
AB ile imzaladig1 Giimriik Birligi anlagmasi sayesinde AB’ye thracatlarini art-
tirmay1 umarak yerli firmalarla is ortakligi kuran ABD (GM ve Ford gibi),
Japonya (Toyota ve Honda gibi) ve Kore (Hyundai) firmalarinin da girisiyle bu
donem otomobil {iretimi ve ihracatinda 6énemli artiglara tanikhk etmis; iretici-
lerin ¢ogalmasi, kimi yerli tasarima dayalt olarak {iretilen ticari araglarin ihra-
catinda da énemli bir artisn koritklemistir.

Bir iilkede iiretilen bir {irliniin fiyatinda artig oldugunda, o {iriiniin ithalat¢ilari,
taleplerini, o liriine gbre daha diisiik fiyat: olan ve onu ikame edebilecek bir
irtine kaydiracaklardir. Bdyle bir ikame genellikle diigiik tagima ve(ya) sigorta
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giderleri, digiik glimrik tarifesi oranlar1 ve(ya) baska maliyet avantajlart
dolayisiyla daha diisiik fiyatlar talep edebilen diger Gilkelerin ihracatgilari tarafin-
dan saglanabilir. Boyle durumlarda, ayni iiriintin (ya da yakin ikamelerin) farkl
ihracat¢ilar tarafindan talep edilen fiyatlardaki degisiklikler bir talep reaksiyo-
nunu tetikler.

Denklem 1 ve 2’nin ¢ikarimimin detaylan i¢in Kotan (2000)’e bakiniz.
Literatiirde uygun endeksleme ydntemi ile ilgili ortak bir goriis olmamasina rag-
men, Laspeyres metodu goreli olarak daha yaygindir (Fagerberg ve Sollie, 1987,
Lohrmann, 2000).

Ihracat benzerlik endeksleri formiiliine gore hesaplanmistir ki burada Xy (nm)
n=1,2 igin k& malinn, # iilkesinin m iilkesine ihracat: igindeki payimn1 gdstermek-
tedir.

Sayan (1998) ve Sayan ve Zaim (1998) ¢aligmalarinda, Tiirkiye’nin ticaret yap-
tigit  AB disindaki iilkelerden bir orneklem kullanilarak yergekimi modeli
gercevesinde yapilan tahminler, Tiirkiye nin partner lilkeye uzakliginin ihracat
performansini olumusuz etkiledigini géstermistir.

Navlun ve sigorta {icretleri dahil (CIF) ve hari¢ (FOB) olarak tanimlanan fiyat-
lar arasindaki farklar navlun ve sigorta maliyetlerini gostermektedir. Navlun
maliyetleri, ihracat¢1 ve ithalatgi tilke arasindaki mesafeyle dogrudan ve pozitif
iliskiliyken, mesafe, sigorta maliyetini sadece, sigorta sirketlerinin talep edilecek
risk priminin seviyesini belirlemede kullandiklar: degisik faktorlerden biri olarak
etkiler.
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